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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Beaty Telatyiskiej pod tytulem
,,Mozliwosci i przeszkody w ksztalceniu zawodowym 0sob ze specyficznymi
trudnosciami w uczeniu sie. Uczen z dysleksja w technikum” napisanej pod kierunkiem

prof. zw. dr hab. Marii Czerepaniak-Walczak

Na wstepie pragne zaznaczy¢, ze problematyka poruszona w dysertacji przez mgr Beatg
Telatynska jest aktualna i wazna z perspektywy nauk spotecznych, w szczegdlnosci pedagogiki
i socjologii. Autorka podejmuje problem funkcjonowania uczniéw z dysleksja w szkole,
szczegblny nacisk kiadac na mozliwosci i bariery, na ktore napotykaja mtodzi mezczyzni,
posiadajacy pewna stabos¢, a mianowicie dysleksje. Warto podkreslic, ze uczestnicy badaf
ucza sie w technikum, gdzie przygotowuja si¢ do zawodu budowlanca. Zawod ten stereotypowo
przypisany jest mezczyznom, spelniajagcym wymogi stereotypu meskosci (Brannon 2002).
Zaproponowane przez Doktorantke ujecie tematu jest niezwykle interesujace i nowatorskie,
poniewaz przyjeta ona perspektywe teoretyczng bazujaca na koncepcji kapitatu kulturowego
oraz reprodukcji Pierre’a Bourdieu. Doktorantka odwoluje si¢ réwniez do problematyki
meskiej dominacji, w ktorej osadzony jest stereotyp pracownika budowy i jednocze$nie
kryzysu meskosci, z ktorym wspotczesni reprezentanci pici meskiej muszg si¢ mierzyc.

Rozprawa doktorska pani Beaty Telatynskiej liczy 341 stron, z czego tekst gtowny
zajmuje 243 strony i sklada si¢ ze wstgpu, oSmiu rozdziatow oraz z zakonczenia. Pozostate
cze$ci pracy tworza: streszczenia w jezyku polskim i angielskim, bibliografia, wykaz tablic i
rysunkéw oraz obszerny aneks (s.281-340). W aneksie Autorka zawarla stowniczek poje¢
uzywanych w dysertacji, tabel¢ prezentujaca typy osobowosci wg J.L. Hollanda,
korespondencje z kierownikiem Wydziatu Analiz Wynikow Egzaminéw CKE, tabele
prezentujace wyniki egzaminoéw maturalnych z lat 2017-2019, siedem etapow prowadzenia
wywiadu wg S. Kvale, przykladowe zadania egzaminacyjne dla kwalifikacji B16 oraz surowe
dane zgromadzone z wykorzystaniem technik uzytych w badaniu, a takze transkrypcje

przeprowadzonych wywiadow.



Wiasciwa czes¢ rozprawy doktorskiej sktada sig z trzech czesci: pierwsza (rozdziaty 1-
3) kresli pole kontekstowe i teoretyczne pracy; druga (rozdziat 4-5) przedstawia zatozenia
metodologiczne, opis metody i procedury badawczej oraz prezentuje srodowisko, w ktorym
prowadzone byly badania wraz z opisem grupy uczestnikéw; trzecia (rozdziaty 6-8) prezentuje
poprawnie przeprowadzona analiz¢ i interpretacj¢ zgromadzonego materialu empirycznego.
Przyjeta struktura pracy jest wiasciwa, przemyslana i posiada logiczny uktad. Poszczegolne
czgsci stanowia odrgbne elementy, ktore tacza sie w spojna i klarowna catosé. Przyjety przez
mgr Telatyfiskg sposéb prowadzenia wywodu jest skondensowany, przez co czytelnik nie gubi
si¢ w meandrach zawitych i niekiedy pobocznych watkow.

W pierwszej czesci pracy Doktorantka zakre$la edukacyjny i spoteczny kontekst badan
nad przygotowaniem do zawodu osob posiadajacych specyficzne trudnosci w uczeniu sie.
Szczegllng uwage zwraca na mozliwosci i przeszkody, ktore uczen z dysleksja moze napotkac
w trakcie swojej drogi edukacyjnej. Autorka wychodzi od zwieztego oméwienia reform
szkolnictwa zawodowego w Polsce, ktore nie przyniosty zaktadanych efektéw: , Ksztatcenie
zawodowe w Polsce w XXI wieku nie odpowiada zapotrzebowaniu zmieniajacego si¢ rynku
pracy (...)" (s.26). Podrozdzial po$wiecony temu zagadnieniu ma charakter odtworczy a nie
krytyczny. W mojej ocenie refleksja nad jakoscig przeprowadzanych zmian, ukazataby ich
znaczenie dla wspotczesnego ksztattu i sytuacji szkolnictwa zawodowego w Polsce.

W dalszej czgsci tego rozdziatu (1.2) Doktorantka przedstawia znaczenia doradztwa
zawodowego dla procesu edukacyjnego, w szczeg6lnoéci w kontekscie ,,(...) elastycznosci,
samodzielnosci i odpowiedzialnosci za wlasne wybory, w tym wybory dotyczace planowania
kariery zawodowej” (s.30). W podrozdziale 1.3 zostaty natomiast oméwione czynniki majace
znaczenie dla poczatku drogi zawodowej miodych ludzi, a zwtaszcza ich aspiracji. W mojej
ocenie, jest to najstabsza czes¢ dysertacji. Brakuje w tym podrozdziale omowienia tych zadan
rozwojowych, ktére Autorka przyjmuje za R. L. Drwalem. Odniesienie si¢ do poszczegolnych
zadan rozwojowych, umozliwiloby ukazanie aspektow spotecznych funkcjonowania
wspolczesnej miodziezy, ktora okreslana jest mianem pokolenia Z lub pokolenia C (od
angielskiego stowa connected). Jest to generacja mtodych ludzi, ktorzy zyja w spoteczefstwie
ryzyka (Beck 2012), gdzie niepewno$¢ i brak poczucia bezpieczenstwa sa kluczowymi
sktadowymi egzystencji a rzeczywisto$¢ Internetu staje si¢ nieodtaczna czescia realnego zycia.
Na stronie 54 dysertacji znajduje si¢ akapit bardzo ogélnie prezentujacy kontekst spoteczny.
Zawarte w nim stwierdzenia wymagaja jednak rozwinigcia, aby ukaza¢ uwarunkowania
spoleczne na poziomie makro, ktére majg znaczenie dla sytuacji wspolczesnej miodziezy i

podejmowania przez nig decyzji dotyczacych przysztosci, w tym przysztosci zawodowe;.



Podrozdziat 1.3.2 Wybor szkoly ponadgimnazjalnej/ponadpodstawowej w kontekscie
aspiracji mlodych rozpoczyna si¢ od ogélnych uwag, ktorych tres¢ dowodzi, ze warto byloby
zawrze¢ w pracy charakterystyke pokolenia C. Autorka pisze: ,,Praca ich marzen kojarzy sig z
dobrowolnoscia — z robieniem tego, co si¢ chce — przyjemnoscia w wykonywaniu jej oraz
wysokimi zarobkami” (s.57). Doktorantka prezentuje w tej czesci pracy takze liste powodow
dla ktorych miodzi ludzie decyduja si¢ wybra¢ szkot¢ zawodowa lub technikum.
Zainteresowanie zawodowe stanowi powéd wymieniany rzadko. Dominujg za$ decyzje podjete
pod namowa 0séb bliskich badz atrakcyjne potozenie szkoty i niskie wyniki w nauce. Autorka
wskazuje na niewielka role doradcy zawodowego przy podejmowaniu decyzji o wyborze
szkoty.

Autorka podsumowujac rozdzial pierwszy pisze: ,,Aspiracje zawodowe i edukacyjne
mlodziezy ksztattuja si¢ pod wplywem roznorodnych czynnikoéw:  spolecznych,
ekonomicznych, psychologicznych, a takze gospodarczych i politycznych. Uczniowie
dokonujgc zyciowych wyboréw szukaja, czesto bez fachowego wsparcia, miejsca w
spotecznosci, by zaspokoié swoje potrzeby: prestizu, pienigdzy, bezpieczenstwa i akceptacji”
(s.65). Jest to trafny wniosek. Brak jest jednak w podrozdziale czytelnie zaprezentowanych
argumentdw uzasadniajacych te konkluzje.

W rozdziale drugim mgr Beata Telatyfiska prezentuje ramy teoretyczne projektu
badawczego, ktore stanowi teoria reprodukcji kapitatu kulturowego Pierre’a Bourdieu.
Doktorantka odwotuje si¢ rowniez do dziatania nieformalnej produkcji kulturowej, o ktorej
pisze Paul Willis. Dobér perspektywy reprodukcji kulturowej uwazam za trafny i uzasadniony
z punktu widzenia problematyki badan. Autorka piszac ten rozdziat zaprezentowata swoja
sprawno$¢ w postugiwaniu sig teorig dla uzasadnienia problematyki prowadzonych badan. Na
uznanie zashuguje fakt, iz mgr Telatynska nie prezentuje ,,suchych” zatozefi teorii Bourdieu.
Odnosi je ona do specyfiki swoich badan, przez co uwidacznia zrozumienie dla podstaw
teoretycznych oraz uzasadnia wybor ramy teoretycznej. Za pozytywny aspekt nalezy uznaé
rowniez zastosowanie teorii socjologicznych do badan o charakterze pedagogicznym, co
pozwala uchwyci¢ szerszy kontekst badanego zjawiska.

W kolejnym rozdziale zatytutowanym Edukacyjne i spoleczne funkcjonowania osob z
dysleksjq. Skala problemu w Polsce i w Europie zaprezentowana jest ewolucja prawnej
instytucjonalizacji dysleksji jako dysharmonii w rozwoju czlowieka, ktorej celem bylo
uregulowanie udzielania pomocy uczniom wymagajacym oddzialywan korekcyjno-
kompensacyjnych. Doktorantka przedstawia tez sytuacjg uczniow z dysleksja w Polsce i w

Europie oraz zaznacza, ze jezeli chodzi o procent uczniéw posiadajacych t¢ ceche, Polska



wpisuje si¢ w trend europejski. Najobszerniejsza czes¢ rozdziatu trzeciego dotyczy trudnosci
W uczeniu si¢ zawodu, ktore wynikajg bezposrednio z dysleksji lub jej towarzysza. Autorka
zwraca uwage nie tylko na poznawcze, ale przede wszystkim spoleczne i emocjonalne
funkcjonowanie cztowieka. Pani Telatynska pisz¢ o doswiadczaniu porazek i niepowodzen
szkolnych i wskazuje na mozliwe skutki: wycofanie si¢ z sytuacji edukacyjnych i spolecznych,
pojawienie si¢ Igku, nieche¢ do podejmowania wyzwan, zanizony poziom samooceny czy
wystapienie symptoméw depresji oraz agresja. W przerwaniu tej sytuacji konieczne jest
wsparcie rodziny, ktére umozliwia przezwycigzenie problematycznego potozenia jednostki.
Kluczowa rol¢ odgrywa tu tez nauczyciel, ktory moze szybko dostrzec problem i zacheci¢
ucznia i rodzicow do poddania si¢ badaniu oraz do pracy nad zminimalizowaniem  tej
dysfunkeji. Nauczyciel moze réwniez da¢ odpowiednie wsparcie uczniowi z dysleksja na
przykiad poprzez dostosowywanie zadan do potrzeb ucznia oraz wydtuzanie tam, gdzie jest to
niezbedne, czasu pracy. Moze zatem tworzy¢ srodowisko wspierajace i motywujaca a nie
zniechgcajace i pigtnujace. Sposob konstrukcji tego rozdziatu oraz zawarte w nim tresci,
$wiadczg o znajomosci przez Doktorantke poruszanego w dysertacji problemu.
Podsumowujac t¢ cze$¢ rozprawy doktorskiej, stwierdzam bez cienia watpliwosci, ze
jest ona napisana w sposob rzetelny i swiadczy o duzej wiedzy mgr Telatynskiej na temat
dysleksji. Pragne jednak zwroci¢ uwage, na pojawiajgce si¢ w tek$cie wiracenia o charakterze
potocznym, takie jak: ,trudno zrozumie¢” (s.7), ,,Przez technikum budowlane przewijaja sie
zaréwno dzieci (...)” (s.10). Doktorantka stawia takze tezy, ktérych nie uzasadnia odwotaniami
do wynikéw badan lub teorii, na przyktad: ,,W XXI wieku predzej docenimy starania ludzi z
niepelnosprawnoscig fizyczna, bedziemy chwali¢ ich za wysitek wlozony w wykonywanie
zadan niz zaakceptujemy zdrowego fizycznie, w normie intelektualnej czlowieka z
trudnosciami w czytaniu i pisaniu” (s.9); ,Jednak zaufanie spoteczne do wszelkiego typu
instytucji buduje si¢ powoli, a wiele oséb nadal uwaza, ze korzystanie z pomocy specjalistow
jest dedykowane ludziom niezaradnym, pozbawionych wyzszych aspiracji zawodowych”
(s.36); ,Politycy, media, dyrektorzy szkot i nauczyciele, rektorzy uczelni akademickich,
profesorowie, studenci, rodzice, przedsigbiorcy — oni wszyscy pragng dostosowania procesow
ksztatcenia do rynku pracy, ale nie majg ostatecznego wplywu na indywidualne wybory
mtodziezy” (s.74). Magister Telatynska uzywa w niektorych miejscach dysertacji utartego i
potocznego, lecz nieprawidtowego sformutowania, gdy pisze o uczestnikach badan lub
miejscach, w ktorych je przeprowadzano: ,,mtodziez badana” (s.41), ,,w badanej przeze mnie
szkole” (s.149, 150), , grupe stuchaczy (...) przebadano” (s.137). Zaktadam jednak, ze sg to

przejawy niezamierzonych lapsusow jezykowych lub nieuwagi przy pracach redakcyjnych.



Niedopatrzenia te nie majg jednak znaczenia dla jakosci przedstawionej do oceny rozprawy
doktorskiej.

Omoéwione w czesci teoretycznej aspekty, stanowig konteksty dla rozpatrywania
problemu mozliwosci 1 przeszkoéd w ksztatceniu ucznia z dysleksja w szkole zawodowej o
profilu budowlanym. Stanowia one w mojej ocenie spojne tto spoteczno-polityczno-kulturowe
dla analizy problemu gtéwnego sformutowanego przez Panig Magister, ktére zawiera si¢ w
pytaniu: ,,Jakie s3 mozliwosci, a jakie przeszkody w ksztatceniu ucznia z dysleksja w szkole
zawodowej o profilu budowlanym?” (s.144).

Zatozenia projektu badawczego oraz jego przebieg opisane sg w czgsci drugiej rozprawy
doktorskiej (rozdzialy 4-5). Rozdzial Metodologiczne zalozenia badan sktada si¢ z pigciu
podrozdziatéw, w ktorych zaprezentowany jest przedmiot i cele badan, omoOwiona jest
problematyka badawcza oraz przyjeta metoda, jaka jest studium przypadku. Jest tu opisana
takze procedura badawcza, w tym uzasadnienie doboru celowego uczestnikow badan oraz
znajduje si¢ tu odniesienie do kwestii etycznych zrealizowanego projektu badawczego.

Doktorantka za metod¢ prowadzenia badan przyjeta studium przypadku. W ramach tej
metody postuzyla si¢ wieloma technikami gromadzenia materiatu empirycznego: obserwacja
bezposrednia, wywiadem, wywiadem grupowym, technika socjometryczna Zgadnij kto,
technikg sondazu diagnostycznego oraz analizg dokumentow. Roznorodne techniki umozliwity
rozpoznanie doglebne badanego problemu. Warto podkresli¢, ze Autorka spojnie omowita
specyfike kazdej techniki, wskazujac cel jej zastosowania. Swiadczy to o posiadaniu przez
Doktorantke $wiadomosci metodologicznej. W tej czesci pracy znajduje si¢ jednak kilka
potkniec”, ktore nalezatoby wyeliminowa¢ przygotowujac ksiazke podoktorska.

Na stronach 151-152 znajduje si¢ lista pytan inicjujacych i dodatkowych zadawanych
w trakcie wywiadow nauczycielom i uczniom. Pomieszanie pytan dla dwoch grup, wprowadza
niepotrzebny nietad i zaburza jasno$¢ narracji. Sugeruje, aby Doktorantka przedstawila dwie
listy takich pytan: osobng dla nauczycieli i osobng dla uczniéw. Byloby to rozwiazanie
wprowadzajace klarownos¢ w tym miejscu.

Na stronie 152 Autorka tlumaczy, dlaczego zdecydowata si¢ na wprowadzenie w
pytaniach kwestionariuszowych kafeterii zamknigtej. Zabieg ten uwazam za zbedny. Tym
bardziej, ze jego uzasadnienie budzi niejasnos¢. Autorka pisze: ,,Nie zdecydowalam si¢ na
pytania otwarte, poniewaz zalezalo mi na poczuciu tajnosci sprawdzanych danych i
niestwarzaniu atmosfery odpytywania”. Zastosowanie kafeterii zamknigtej, pototwartej czy

tez pytan otwartych nie ma nic wspolnego z zapewnieniem anonimowosci respondentoéw lub z



ich odpytywaniem. Zastosowanie odpowiedniej struktury pytania ma na celu uzyskanie
odpowiednich danych do analizy.

Chciatabym zwrdci¢ réwniez uwage na stosowanie poprawnych nazw technik
badawczych. Doktorantka kilkukrotnie wskazuje, iz jedng z technik przez nig zastosowanych
jest analiza dokumentacji. Technika ta okre$lana jest mianem ,,analizy dokumentow” i dotyczy
rowniez dokumentéw w postaci materiatéw archiwalnych (Creswell 2013, Jemielniak 2012,
Kubinowski 2010). Za nieuzasadnione zatem uznaje rozdzielenie tej techniki na dwa obszary,
jak to zostato zrobione w tabeli nr 4.2. na stronie 149 oraz na stronach 160 i 161.

Doktorantka w osobnym rozdziale dokonata charakterystyki srodowiska prowadzonych
badan. Zostata w nim zaprezentowana sytuacja Zespotu Szkét Budowlanych we Wroctawiu
oraz charakterystyka uczeszczajacych do niego uczniéw. Grupa ta jest bardzo zroznicowana,
poniewaz posiada odmienny kapital kulturowy, spoteczny, odmienne aspiracje i oczekiwania.
W celu precyzyjnego ukazania charakterystyki uczniéw, mgr B. Telatynska, przywotuje wyniki
badan ankietowych prowadzonych przez pedagoga szkolnego. Zabieg ten pozwala
czytelnikowi lepiej poznaé¢ srodowisko uczniéw tej szkoly i zagrozenia z jakimi musi si¢ ona
mierzyé, w szczegdlnosci, jezeli chodzi o problem uzaleznien od alkoholu i substancji
psychoaktywnych. Dostarcza takze wiedzy o losach absolwentow tej szkoty, co jest istotne z
punktu widzenia podjetej przez mgr Telatynska problematyki badawcze;.

Trzecia czes¢ dysertacji tworza trzy rozdzialy empiryczno-analityczne, ktére obrazuja
postawione przez Doktorantke w czesci metodologicznej, pytania szczegotowe. Rozdziat
zatytutowany Indywidualny potencjal wyrazajqcy si¢ w osiggnieciach szkolnych i spotecznych
uczniéw z dysleksjq zostal napisany na podstawie obserwacji oraz wywiadow z chtopcami i ich
nauczycielami. Przedstawione s3 w nim losy szkolne kazdego z uczestnikow badan w wymiarze
indywidualnym i spotecznym. Sposob ich prezentacji przez mgr Telatyfiska jest ciekawy i
umozliwia czytelnikowi uchwycenie indywidualnych mocnych i stabych stron uczniow.
Niewiele jest jednak odwotan do wypowiedzi pochodzacych z wywiadéw z chtopcami lub ich
nauczycielami, co moim zdaniem, wzbogaciloby opisane historie. Autorka okresla rowniez
sytuacje spoteczna uczniéw z dysleksja w szkole, odwolujac si¢ do danych uzyskanych z
wywiadu grupowego, sondazu diagnostycznego i techniki socjometrycznej Zgadnij kto J.
Moreno. Ukazata przy ich pomocy trudng sytuacje spoteczna w szkole chtopcow borykajacych
sie z dysleksja oraz ich pozycje w klasie. Beata Telatyfiska w konkluzjach zwrécita uwage, ze
problemem w kontaktach spotecznych nie jest dysleksja uczniéw, lecz inne aspekty
towarzyszgce temu schorzeniu: ,,Problemy z kontrolowaniem emocji, niska samoocena oraz

nieumiejetnoéé sprawnej komunikacji z rowiesnikami wynikajaca z ubogiego stownictwa 1



deficytéw mowy wptywaja na jakosc relacji wérod rowiesnikow. Jesli dodatkowo towarzyszy
temu brak akceptacji lub chociaz zrozumienia ze strony pedagogéw szkolnych, uczef z
trudno$ciami w nauce nie ma szansy zbudowac wlasciwych relacji z rowiesnikami (..OW
érodowisku prawdziwych mezczyzn przestrzeganie regul ortograficznych (oraz innych zasad)
nie jest istotne i nie decyduje o pozycji w grupie. Nie zaburza poczucia wiasnej wartosci u
cztowieka, a wrecz w niektorych sytuacjach moze go nobilitowa¢” (5.203).

Rozdziat 7 Wsparcie uczenia sig¢ i pozycji spolecznej ze strony srodowiska
nauczycielskiego przedstawia szkotg jako wazne $rodowisko wychowawcze i socjalizacyjne, w
ktorym znaczgca role odrywaja relacje nauczyciel - uczen. Mgr Telatynska wskazuje na
podstawie swoich badaf, Ze nauczyciele posiadaja niewystarczajaca wiedzg teoretyczng O
dysleksji i przecigtnie zorientowani sa w przepisach dotyczacych tego schorzenia (s.208-209).
Przeklada sie to na brak rozumienia istoty tej dysfunkcji i jej znaczenia dla osiagnie
edukacyjnych w ramach przedmiotow zawodowych a takze dla relacji spotecznych w klasie.
To niewystarczajace wsparcie Autorka opisata w kazdej historii uczestniczacego w badaniu
ucznia, ilustrujac narracje licznymi cytatami z przeprowadzonych wywiadow.

W ostatnim rozdziale w czesci empiryczno-analitycznej Autorka opisuje sytuacje
rodzinng kazdego z uczestnikow badan odwolujac sie do teorii kapitatu kulturowego Bourdieu.
Kazdy z uczniéw zostal opisany przez pryzmat uzytkowania kapitatu kulturowego, ktory
posiada. Zabieg ten jest bardzo ciekawy i wiele wnosi do zrozumienie pelnej sytuacji
poszczegdlnych uczestnikow badan. Swiadczy rowniez o umiejgtnosci zastosowania teorii do
wyjaénienia stworzonych modeli funkcjonowania chtopcow z dysleksja w aspekcie mozliwosci
i przeszkod, ktore napotykaja na swojej drodze edukacji zawodowej.

Podsumowujac czes¢ trzecig dysertaci, stwierdzam, ze sposob jej skonstruowania, a
takze logika wywodu i prowadzonych analiz §wiadcza o oryginalno$ci rozwigzania problemu
badawczego. Autorka umiejetnie dobiera dane empiryczne zgromadzone za posrednictwem
roznych technik i pochodzace z roznych zrodet (uczniowie z dysleksja, ich koledzy i kolezanki,
nauczyciele przedmiotow ogdlnoksztatcacych i zawodowych, rodzice) w celu zaprezentowania
poszczegdlnych wymiaréw funkcj onowania czterech uczniéw: indywidualnego, szkolnego i
rodzinnego. W kazdym z nich wskazata mozliwosci i przeszkody, ktore pojawily sig na drodze
uczniéw ze specyficznymi zaburzeniami w uczeniu si¢.

Konczac, chciatabym zwréci¢ uwage na niewielka iloé¢ odwotan do literatury
anglojezycznej w pracy mgr Telatynskiej. Nie jest to zastrzezenie obnizajace jakos¢

przygotowanej przez Autorke rozprawy doktorskiej, lecz w mojej ocenie, odwotanie si¢ do



najnowszych badan zagranicznych, wzbogacitoby te prace i umozliwito publikacje jej
fragment6éw w czasopismach zagranicznych.

Reasumujac, stwierdzam ze przediozona do recenzji dysertacja zastuguje na wysoka
oceng, poniewaz $wiadczy o pracowitosci, solidnosci oraz kompetencjach naukowych i
badawczych mgr Telatynskiej. Nalezy podkresli¢ duze zaangazowanie Pani mgr Beaty
Telatyniskiej w problematyke, ktora podjeta w rozprawie doktorskiej. W roéznych czesciach
dysertacji odwoluje si¢ ona do swoich obserwacji z zycia zawodowego. Swiadezy to o tym, ze
podjety przez Panig Magister problem nie zostat skonstruowany wytacznie na potrzeby
napisania pracy doktorskiej, lecz stanowi wazng kwestie w jej zyciu zawodowym, ktéra
wymaga zbadania i upominania sig o zmiany. Ujecie problemu dysleksji z perspektywy kapitatu
kulturowego ucznia i jego rodziny, uwazam za znaczacy i oryginalny wktad w studia nad tym
specyficznym zaburzeniem w uczeniu sie. Przyjecie takiej perspektywy pozwala na ukazanie
dysleksji w szerszym spektrum. Chodzi mianowicie o habitus uczniéw, ktory ma, jak wynika z
badah mgr Telatynskiej, istotne znaczenie dla podejmowanych dzialan naprawczych,
usprawniajacych oraz dla planowania przysztosci zawodowej uczniéw z dysleksja.

W zwiazku z powyzszym stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr Beaty Telatynskiej
napisana pod kierunkiem prof. zw. dr hab. Marii Czerepaniak-Walczak, spetnia wymagania
stawiane dysertacjom zawarte w art. 187 ust. 11 2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 Prawo o
szkolnictwie wyzszym (Dz. U. 2018 Poz.1668 z pézn. zm.). Wnosze o dopuszczenie mgr Beaty
Telatynskiej do dalszych etapow procedowania.
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