Uchwata nr 37/2018

Senatu Dolnoslaskiej Szkoly Wyzszej
z 13 grudnia 2018 r.

w sprawie okresélenia sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

Dziatajgc na podstawie art. 192 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1668) oraz art. 180 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. ustawy Przepisy
wprowadzajgce ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1669 ), Senat
okreslit sposéb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora stanowigcy zatgcznik do niniejszej
uchwaty.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2019 r. stanowigcym poczatek roku akademickiego
2019/2020.

Przewodniczgca Senatu

prof. DSW dr hab. Ewa Kurantowicz
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Zalacznik do uchwaty nr 37/2018
Senatu Dolnoslaskiej Szkoly Wyzszej

Procedura postepowan o nadanie stopnia naukowego doktora w Dolnoslaskiej Szkole
Wyzszej w dyscyplinach: pedagogika i nauki o komunikacji spotecznej i mediach

Rozdziat 1
Postanowienia ogéine

§1

1. Dolnoslgska Szkota Wyzsza posiada uprawnienia do nadawania:
1.1. Stopnia naukowego doktora w dyscyplinie: pedagogika (zat. 1);
1.2. Stopnia naukowego doktora w dyscyplinie: nauki o mediach i komunikacji spotecznej (zat. 2).
2. Uprawnienia do nadawania stopnia naukowego doktora w ww. dyscyplinach realizowane sg przez
Rade Akademicka Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej.

§2

1. Rada Akademicka Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej podejmuje uchwaty bezwzgledng wiekszoscig
gtoséw, w gtosowaniu tajnym, w obecnosci co najmniej potowy uprawnionych do gtosowania.

2. Sprawy osobowe gtosowane sg w sposéb tajny.

3. Pozostate sprawy gtosowane sg w sposob jawny z wylgczeniem kwestii, co do ktdrych cztonek
Rady Akademickiej zawnioskowat o gtos

4. Uchwaly podjete przez Rade Akademicka Dolnoslaskiej Szkoty WyZzszej podpisuje przewodniczacy
RA DSW.

§3

1. Ilekro¢ w procedurze mowa jest o:

1.1. ustawie — nalezy przez to rozumiec¢ ustawe z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1668 z pdzn. zm.);

1.2. ustawie wprowadzajacej — nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 3 lipca 2018 r.
Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018, poz.
1669.);

1.3. ustawie o stopniach - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (t.j. Dz.
U. 2017, poz. 1789);

1.4. Uczelni — nalezy przez to rozumie¢ Dolnoslaska Szkote Wyzszg;

1.5. Rektorze — nalezy przez to rozumiec¢ Rektora Dolnoslgskiej Szkoty Wyzszej;

1.6. Kanclerzu — nalezy przez to rozumie¢ Kanclerza Dolnos$lgskiej Szkoty Wyzszej;

1.7. Radzie Akademickiej — nalezy przez to rozumie¢ Rade Akademicka Dolnoslaskiej Szkoty
Wyzszej;

1.8. Dyrektor szkoly doktorskiej — nalezy przez to rozumie¢ Dyrektora Szkoty Doktorskiej
Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej, ktoremu podlega Biuro Ksztatcenia Doktorantow;

1.9. Szkole Doktorskiej — nalezy przez to rozumie¢ Szkote Doktorskg dziatajgcg w Dolnoslaskiej
Szkoty Wyzszej;

1.10. biuro ksztalcenia doktorantow - nalezy przez to rozumie¢ Biuro ds. ksztatcenia
doktorantéw w Dolnoslaskiej Szkole Wyzszej,

1.11. komisji doktorskiej — nalezy przez to rozumie¢ komisje doktorska, dokonujgcg czynnosci
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia, powotang na zasadach okresSlonych w niniejszej
procedurze;
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1.12. komisji ds. egzaminéw doktorskich — nalezy przez to rozumie¢ komisje powotang na
podstawie dotychczasowych przepisow do przeprowadzenia egzaminéw doktorskich na
studiach doktoranckich oraz na podstawie aktualnych przepiséw dla procedur w trybie
eksternistyczny;

1.13. kandydacie — nalezy przez to rozumie¢ osobe ubiegajgca sie o nadanie stopnia naukowego;

1.14. BIP — nalezy przez to rozumie¢ Biuletyn Informacji Publicznej Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej;

1.15. PRK - nalezy przez to rozumiec Polskg Rame Kwalifikacyjna;

1.16. procedurze — nalezy przez to rozumie¢ Procedure postepowan o nadanie stopni naukowych
w Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej;

1.17. przepisach dotychczasowych — nalezy przez to rozumie¢ ustawe o stopniach oraz akty
wykonawcze wydane na jej podstawie obowigzujgce w dniu wszczecia postepowania o
nadanie stopnia naukowego.

Rozdziat 2
Przeprowadzanie postepowania o nadanie stopnia doktora w ramach Szkoty Doktorskiej
DSW

§4

1. Rada Akademicka wszczyna postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora na wniosek osoby
zainteresowanej.

2. Rada Akademicka wszczyna postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora na wniosek osoby,
ktora:

2.1. posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzedny, z zastrzezeniem art.
186 ust 2 ustawy;

2.2, uzyskata efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym efekty uczenia sie w
zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzone certyfikatem lub dyplomem
ukonczenia studidw, poswiadczajgcymi znajomo$¢ tego jezyka na poziomie biegtosci
jezykowej co najmniej B2;

2.3. posiada w dorobku co najmniej:

2.3.1. 1 artykut naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub w recenzowanych
materiatach z konferencji miedzynarodowej, ktére w roku opublikowania artykutu w
ostatecznej formie byty ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi
na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, lub

2.3.2. 1 monografie naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, albo rozdziat w
takiej monografii.

3. W przypadku, gdy artykut naukowy, o ktéorym mowa w ust. 2 pkt. 2.3.1, opublikowany w
czasopismie naukowym lub w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowej jest
wieloautorski, kandydat zatgcza do wniosku o wszczecie postepowania o nadanie stopnia doktora
oSwiadczenie wszystkich wspotautorow  okreslajgce  indywidualny wktad kandydata w
powstawanie artykutu z okresleniem procentowego udziatu kazdego autora w jego powstanie.
Gdy z przyczyn niezaleznych od kandydata nie jest mozliwe uzyskanie o$wiadczen wspotautorow,
kandydat zatgcza o$wiadczenie pierwszego autora, kierownika projektu, przewodniczacego
zespotu lub autora korespondencyjnego. Kandydat jest zwolniony z obowigzku przedtozenia
o$wiadczenia pierwszego autora, kierownika projektu, przewodniczgcego zespotu lub autora
korespondencyjnego w przypadku, gdy z przyczyn niezaleznych od kandydata nie jest mozliwe
uzyskanie wymaganego os$wiadczenia od ktéregokolwiek z nich. W takim przypadku oswiadczenie
sktada kandydat z wyjasnieniem przyczyn nieztozenia o$wiadczenia przez wyzej wymienione
osoby.
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4. W przypadku, gdy praca zbiorowa, o ktérej mowa w ust. 2 pkt. 2.3.2., jest pracg wieloautorska,
kandydat zatgcza do wniosku o wszczecie postepowania o nadanie stopnia doktora o$wiadczenie
wszystkich wspodtautorow, okreslajgce indywidualny wktad kandydata w powstawanie pracy
zbiorowej z okresleniem procentowego udziatu kazdego autora w jej powstanie. Gdy z przyczyn
niezaleznych od kandydata nie jest mozliwe uzyskanie o$wiadczen wspodtautorow, kandydat
zalgcza osSwiadczenie redaktora pracy, pierwszego autora, autora korespondencyjnego,
kierownika projektu lub przewodniczgcego zespotu, okreslajgce indywidualny wkiad kandydata w
powstanie tej pracy. Kandydat jest zwolniony z obowigzku przedtozenia o$wiadczenia redaktora
pracy, pierwszego autora, autora korespondencyjnego, kierownika projektu lub przewodniczgcego
zespotu w przypadku, gdy z przyczyn niezaleznych od kandydata nie jest mozliwe uzyskanie
wymaganego o$wiadczenia od ktéregokolwiek z nich. W takim przypadku o$wiadczenie sktada
kandydat, z wyjasnieniem przyczyn nieztozenia oSwiadczen przez wyzej wymienione osoby.

§5

1. Kandydat sktada do Rady Akademickiej wniosek o przeprowadzenie postepowania 0 nadanie
stopnia doktora, wedtug wzoru stanowigcego zatgcznik nr 3 do procedury.

2. Do wniosku o przeprowadzenie postepowania kandydat dotacza:

2.1. kopie dokumentu potwierdzajgcego spetnienie wymagan o ktérych mowa w §4 ust. 2 pkt 2.1;

2.2. rozprawe doktorskg przygotowang przez kandydata w wersji papierowej (6 egz.) oraz na
elektronicznym noéniku danych;

2.3. pozytywng opinie promotora lub promotoréw na temat rozprawy doktorskiej (nie dotyczy
promotora pomocniczego);

2.4. streszczenie rozprawy w jezyku angielskim, a do rozprawy doktorskiej przygotowanej w
jezyku obcym réwniez streszczenie w jezyku polskim;

2.5. o$wiadczenie, w ktérym kandydat wskazuje dyscypline, w ktdérej ubiega sie o stopien
doktora;

2.6. zaakceptowany przez promotora raport, potwierdzajgcy sprawdzenie rozprawy doktorskiej z
wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego wraz z oceng promotora, czy
rozprawa doktorska stanowi prace oryginalng;

2.7. zaswiadczenie ze szkoty doktorskiej o ukonczeniu ksztatcenia w szkole doktorskiej;

2.8. informacje o publikacjach kandydata, spetniajgcych wymagania okre$lone w §4 ust. 2 pkt
2.3, wzglednie takze innych publikacjach wraz z oswiadczeniem, o ktorym mowa w §4 ust. 3 i
4;

2.9. oSwiadczenie, ze przedtozona rozprawa nie byta przedmiotem innego postepowania o
nadanie stopnia doktora ani nie toczy sie postepowanie o nadanie stopnia w tej samej
dyscyplinie. Jezeli kandydat ubiegat sie wczesniej o nadanie stopnia w tej samej dyscyplinie,
nalezy dotaczy¢ dokument potwierdzajgcy zakonczenie tego postepowania.

3. Whniosek o przeprowadzenie postepowania wraz z zatgcznikami wymienionymi w ust. 2, kandydat
sktada w postaci papierowej i elektronicznej akademickiej w biurze ksztatcenia doktorantow.

4. Jezeli wniosek nie spetnia wymogdw formalnych, w szczegdlnosci nie zawiera wymaganych
zatgcznikdw, dyrektor szkoty doktorskiej wzywa kandydata do usuniecia brakéw, wyznaczajac
stosowny termin, nie krotszy niz 7 dni. W razie nieuzupetnienia wniosku w wyznaczonym terminie,
rada akademicka pozostawia wniosek bez rozpoznania.

5. Po stwierdzeniu spetnienia wymogow formalnych wniosku kandydata, Rada Akademicka
podejmuje uchwate w sprawie wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego
doktora na najblizszym posiedzeniu.

§6

1. Rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo
dyscyplinach oraz umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystyczne;j.
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2. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, oryginalne
rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow wiasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub
spotecznej albo oryginalne dokonanie artystyczne.

3. Rozprawe doktorskg moze stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia naukowa, zbior
opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutdw naukowych, praca projektowa, konstrukcyjna,
technologiczna, wdrozeniowa lub artystyczna, a takze samodzielna i wyodrebniona cze$¢ pracy
zbiorowe;j.

4. W sytuacji, kiedy charakter pisemnej rozprawy doktorskiej wymaga od kandydata dostepu do
informacji poufnych o przedmiocie badan oraz wystepuje konieczno$¢ umieszczenia ich w rozprawie
doktorskiej, kandydat moze w porozumieniu z promotorem wystgpi¢ do Przewodniczacego rady
akademickiej z pisemnym wnioskiem uzasadniajgc konieczno$¢ utajnienia fragmentdw rozprawy
doktorskiej zawierajgcych informacje poufne.

§7

1. Opieka naukowa nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej jest sprawowana przez promotora lub
promotoréw, w liczbie nie wiekszej niz dwoch, albo przez promotora i promotora pomocniczego.

2. Promotorem i recenzentem moze by¢ osoba posiadajgca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora.

3. Promotorem pomocniczym moze by¢ osoba posiadajgca stopien doktora.

4. Lista promotorow i promotoréw pomocniczych jest zatwierdzana przez Rade Programowg Szkoty
Doktorskiej DSW.

5. Promotorem i recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkow okreslonych w §1. ktdra jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Akademicka DSW uzna, ze
osoba ta posiada znaczace osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktérych dotyczy rozprawa
doktorska.

6. Promotorem nie moze zosta¢ osoba, ktéra w okresie ostatnich 5 lat spetnita warunki okreSlone w
art.190 ust.6 Prawa o szkolnictwie wyzszym i nauce.

7. Corocznie, wraz z ogtoszeniem warunkow rekrutacji oraz puli miejsc, ogtaszana jest lista
promotorow.

8. Proces wyznaczania promotora pomocniczego realizowany jest na wniosek i w porozumieniu z
promotorem i doktorantem.

9. Promotora (promotoréw) lub promotora pomocniczego wyznacza Dyrektor Szkoty Doktorskiej DSW
na wniosek doktoranta, w terminie do 3 miesiecy od dnia podjecia ksztatcenia w Szkole Doktorskiej
DSW, po zasiegnieciu opinii Rady Akademickiej.

10. Zmiana promotora, (promotorow) lub promotora pomocniczego nastepuje na wniosek doktoranta.
11. Wniosek o zmiane promotora (promotoréw) lub promotora pomocniczego kierowany jest do
Dyrektora Szkoty Doktorskiej. Wniosek powinna zatwierdzi¢ Rada Programowa Szkoty Doktorskiej
DSW.

§8

1. W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora Rada Akademicka wyznacza trzech
recenzentéw.

2. Dyrektor szkoty doktorskiej przedstawia na posiedzeniu Rady Akademickiej kandydatéw na
recenzentdw sposrod osdb niebedacych pracownikami uczelni.

3. Recenzentem moze by¢ osoba posiadajgca stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora,
reprezentujgca dyscypline lub dyscypline pokrewng w stosunku do tematu rozprawy doktorskiej.
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4. Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca warunku okreslonego w ust. 3, ktéra jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Akademicka uzna, ze osoba ta
posiada znaczace osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktorych dotyczy rozprawa doktorska.

5. Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktdrej zachodzg uzasadnione watpliwosci co do
jej bezstronnosci, w szczegolnosci ktéra ma wspdlne prace badawcze, wspdiny dorobek publikacyjny z
kandydatem.

6. W razie uzyskania bezwzglednej wiekszosci gtosdw przez wiecej niz trzech kandydatéw na
recenzentdw wybrane zostang te osoby, ktore otrzymaty najwiekszg liczbe gtosdéw popierajacych.

7. Recenzent sporzadza recenzje rozprawy doktorskiej w terminie 2 miesiecy od dnia jej otrzymania.

8. Umowe z recenzentem zawiera w imieniu uczelni dyrektor szkoty doktorskiej, obstuge
administracyjng prowadzi biuro ksztatcenia doktorantdw.

§9

1. Przewodniczacy Rady Akademickiej, nie pdzniej niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony
rozprawy doktorskiej, udostepnia w BIP rozprawe doktorska, jesli jest pracg pisemng wraz z jej
streszczeniem oraz recenzjami.

2. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie chroniong,
udostepnia sie tylko recenzje z wytgczeniem tresci objetych tg tajemnica.

3. Dokumenty, o ktérych mowa w ustepie 1, zamieszcza sie takze w systemie POL-on niezwtocznie po
ich udostepnieniu w BIP.

8§10

1. Czynno$ci w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora wykonuje komisja doktorska,
wyznaczona przez Rade Akademickg oddzielnie w dyscyplinach pedagogika i nauki o komunikacji
spotecznej i mediach.

2. Komisja doktorska uprawniona jest do:
2.1. podejmowania uchwaly w przedmiocie dopuszczenia rozprawy doktorskiej do publicznej
obrony,
2.2. przeprowadzenia publicznej obrony rozprawy doktorskiej,
2.3. podejmowania uchwaly o przyjeciu publicznej obrony rozprawy doktorskiej.
3. Przewodniczacy Rady Akademickiej proponuje sktad komisji doktorskiej.

3.1.W sktad komisji doktorskiej wchodza:

3.1.1. przewodniczacy,

3.1.2. zastepca przewodniczgcego,

3.1.3. trzej recenzendi,

3.1.4. co najmniej czterech cztonkéw, w tym promotor lub promotorzy,

3.1.5. promotor pomocniczy bez prawa gtosu.
4. W sktad komisji doktorskiej, z zastrzezeniem art. 190 ust. 5 ustawy, z wytaczeniem ppkt 3.1.5,
mogg by¢ powotane wytgcznie osoby posiadajgce tytut profesora lub stopien doktora habilitowanego,
reprezentujgce dyscypline lub dyscypline pokrewng w stosunku do tematu rozprawy doktorskiej.

5. Przewodniczacy Rady Akademickiej wyznacza sekretarza komisji doktorskiej, ktory protokotuje
przebieg publicznej obrony.

§11
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1. Dyrektor szkoty doktorskiej niezwtocznie przekazuje otrzymane recenzje Przewodniczagcemu Komisji
doktorskiej.

2. Przewodniczagcy Rady Akademickiej moze zwrdci¢ sie do recenzenta o uzupetnienie recenzji, w
przypadku gdy otrzymana recenzja:

3.2.nie zawiera konkluzji o spetnianiu badz niespetnieniu warunkdw ustawowych,

3.3.zawiera wniosek recenzenta o poprawe rozprawy, ale bez wskazania sposobu jej poprawy,

3.4.zawiera inne uchybienia formalne.

4. Po otrzymaniu ostatniej recenzji Przewodniczacy Komisji doktorskiej zwotuje niezwlocznie
posiedzenie w celu podjecia uchwaty w sprawie dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy
doktorskiej. Komisja doktorska na posiedzeniu niejawnym podejmuje uchwate bezwzgledna
wiekszoscig glosow, w obecnosci co najmniej potowy uprawnionych do gtosowania, na mocy
ktdrej:

4.1. dopuszcza do publicznej obrony rozprawy doktorskiej lub,

4.2. wnioskuje do rady dyscypliny o niedopuszczenie do publicznej obrony lub,

4.3. zwraca kandydatowi rozprawe doktorskg w celu dokonania jej poprawy w okreslonym
przez komisje terminie.

5. W przypadku gdy wszystkie trzy recenzje sg pozytywne, Komisja doktorska nie zbiera sie, a
Przewodniczacy Rady Akademickiej dopuszcza do publicznej obrony rozprawy doktorskie;j.

6. W przypadku otrzymania co najmniej dwoch negatywnych recenzji rozprawy doktorskiej Rada
Akademicka wydaje postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony.

7. Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej kandydatowi
przystuguje zazalenie do RDN w terminie 7 dni od otrzymania postanowienia Rady Akademickiej.

§12

1. W przypadku dopuszczenia kandydata do publicznej obrony rozprawy doktorskiej, Przewodniczacy
Komisji doktorskiej wyznacza termin obrony.

2. O dacie i miejscu publicznej obrony rozprawy doktorskiej przewodniczacy Rady Akademickiej
zawiadamia poprzez ogtoszenie na stronie internetowej Uczelni.

3. Publiczna obrona odbywa sie na otwartym posiedzeniu Komisji doktorskiej, ktére prowadzi
Przewodniczacy Komisji doktorskiej lub jego zastepca.

4. Publiczna obrona moze by¢ przeprowadzona przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajgcych
przeprowadzenie jej na odlegtos¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dzwieku.

5. Komisja doktorska moze przeprowadzi¢ publiczng obrone przy obecnosci co najmniej potowy jej
cztonkéw, w tym przewodniczacego albo zastepcy przewodniczacego Komisji doktorskiej i dwdch
recenzentdw.

6. Przebieg obrony doktorskiej:

6.1.Cze$¢ jawna:

6.1.1. otwarcie obrony doktorskiej i przedstawienie sylwetki naukowej kandydata,

6.1.2. przedstawienie przez kandydata autoreferatu,

6.1.3. przedstawienie recenzji przez recenzentow (w przypadku nieobecnosci recenzenta
Przewodniczacy Komisji streszcza recenzje i przedstawia jej wniosek - n a zadanie
ktoregokolwiek z cztonkdw komisji lub kandydata recenzja jest odczytywana w
catosci),

6.1.4. odpowiedzi kandydata na recenzje,

6.1.5. otwarta dyskusja.

6.2.Czes¢ niejawna:

6.2.1. ocena przebiegu czesci jawnej obrony,

6.2.2. przyjecie uchwaty w przedmiocie przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej,

6.2.3. ewentualne przyjecie uchwaty o wyrdznieniu rozprawy doktorskiej po zgtoszeniu
takiego wniosku, w co najmniej dwdch recenzjach,
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6.2.4. przyjecie projektu uchwaty dla Rady Akademickiej ws. nadania lub odmowy nadania
stopnia doktora.
6.3.Czes¢ jawna: ogtoszeniu wyniku obrony doktorskie;j.

7. Whnioski w przedmiocie przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej oraz przygotowania
projektu uchwaty dla Rady Akademickiej przyjmowane sg bezwzgledng wiekszoscig gtosow w
obecnosci co najmniej potowy uprawnionych do gtosowania, w gtosowaniu tajnym.

8. Uchwata Komisji doktorskiej o odmowie przyjecia rozprawy doktorskiej zawiera uzasadnienie ze

wskazaniem podstaw faktycznych i prawnych, na podstawie ktorych wydano decyzje o odmowie.

9. Rada Akademicka, po otrzymaniu od Przewodniczgcego Komisji doktorskiej projektu uchwaty o
nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora, na najblizszym posiedzeniu, zwotanym nie pdzniej niz
w terminie 2 miesiecy od obrony, podejmuje uchwate w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia
doktora. Uchwata w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora powinna spetniaé
wymagania decyzji administracyjnej.

10. Na decyzje o odmowie nadania stopnia doktora kandydatowi przystuguje odwofanie do RDN za
posrednictwem Rady Akademickiej w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji.

11. Rada Akademicka przekazuje odwotanie RDN wraz ze swojg opinig i aktami sprawy w terminie 3
miesiecy od dnia ztoZzenia odwofania.

Rozdziat 3

Przeprowadzanie czynnosci w postepowaniu o nadanie stopnia doktora w trybie
eksternistycznym

§13

1. Osoba ubiegajagca sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym (w tym w ramach
programu doktorskiego) musi spetnia¢ warunki zapisane w §4, ust. 2, 3, 4.

2. Osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym przed ztozeniem
wniosku o0 wszczecie postepowania sktada wniosek do Rady Akademickiej o wyznaczenie promotora
lub promotora pomocniczego lub promotorow.

3. Promotora, promotora pomocniczego lub promotoréw wyznacza Rada Akademicka na wniosek
kandydata w terminie do 3 miesiecy od dnia otrzymania wniosku. Wniosek zawiera zgode przysziego
promotora/promotora pomocniczego na petnienie funkgcji.

3. Promotorem moze by¢ osoba spetniajgca warunki okreslone w art 190 ust. 4 do 6 ustawy.

4. Do zadan promotora nalezy w szczegdlnosci sprawowanie opieki naukowej nad przygotowaniem
rozprawy doktorskiej.

5. Na uzasadniony wniosek promotora lub kandydata Rada Akademicka moze dokona¢ zmiany
promotora i/lub promotora pomocniczego.

§14
1. Kandydat sktada do Rady Akademickiej wniosek o wszczecie postepowania, o ktérym mowa w §5 .

2. Do whniosku o wszczecie postepowania kandydat dotgcza dokumentacje, o ktérej mowa w 85 ust. 2
pkt 1) do 6) oraz 8) do 9) oraz wskazuje zrédto finansowania kosztéw postepowania o nadanie
stopnia naukowego doktora wraz ze zobowigzaniem wiasnym lub jednostki zatrudniajgcej kandydata,
ktéra bedzie ponosi¢ koszty postepowania, do zawarcia umowy z Uczelnig, okreslajgcej miedzy innymi
sposoéb finansowania kosztéw postepowania o nadanie stopnia naukowego doktora.
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3. Po wszczeciu postepowania w sprawie nadania stopnia zawierana jest umowa. W imieniu Uczelni
umowe zawiera Rektor.

4. Po wszczeciu postepowania w sprawie nadania stopnia, nie wczesniej niz po uzyskaniu dwdch
pozytywnych recenzji rozprawy doktorskiej, Rada Akademicka w celu weryfikacji efektdow uczenia sie
kandydata dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK ustala egzamin z dyscypliny odpowiadajgcej tematyce
rozprawy doktorskiej, oraz z wybranej przez kandydata dyscypliny dodatkowej i powotuje komisje
egzaminacyjne wraz z ich przewodniczgcymi.

5. Dyscyplinami dodatkowymi mogg byc¢: nauki o socjologii, psychologia, historia, filozofia,
antropologia kulturowa, geografia, nauki o polityce i administracji; nauki o komunikacji spotecznej i
mediach lub pedagogika — o ile nie sg to dyscypliny odpowiadajgcej tematyce rozprawy doktorskiej.

6. W celu poswiadczenia efektow uczenia sie w zakresie znajomo$ci nowozytnego jezyka obcego,
kandydat przedstawia certyfikat lub dyplom ukoriczenia studiéw, poswiadczajacy biegtos¢ jezykowa na
poziomie co najmniej B2.

7. W sklad komisji egzaminacyjnych, o ktérych mowa w ust. 4, Rada Akademicka powotuje co
najmniej trzy osoby posiadajgce tytut profesora lub stopiet naukowy doktora habilitowanego,
reprezentujgce dyscypline lub dyscypline pokrewng w stosunku do tematu rozprawy doktorskie;j.

§15

Do postepowania o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym stosuje sie postanowienia §8 -
12.

Rozdziat 4
Optaty za przeprowadzenie postepowania o nadanie stopnia nhaukowego

8§16

1. Wysoko$¢ optaty za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora obejmuje
koszty wynagrodzenia promotora i/lub promotora pomocniczego lub promotoréw, recenzentéw, koszty
zwigzane z delegacjami oraz koszty administracyjne Uczelni.

2. Wysokosc¢ optat, o ktérych mowa w ust. 1 i 2 ustala Senat w uchwale.

3. W uzasadnionych przypadkach Kanclerz moze zwolni¢ kandydata z optaty w catosci lub w czesci. O
zasadnosci wniosku decyduje kanclerz w oparciu o sytuacje dochodowg i majatkowa ubiegajgcego sie
0 zwolnienie z optaty.

Rozdzial 5
Przepisy przejsciowe i postanowienia koncowe
§17

1. Postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego poczawszy od dnia 1 pazdziernika 2019 r.
prowadzi Rada Akademicka.

2. Przewody doktorskie wszczete i niezakoficzone przed dniem 1 pazdziernika 2019 r. s3 prowadzone
na dotychczasowych zasadach, tj. na podstawie ustawy o stopniach oraz aktéw wykonawczych
wydanych na jej podstawie, z tym, Ze stopien nadaje sie w dziedzinach i dyscyplinach naukowych
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie dziedzin nauki i
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dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych (Dz.U. z 2018 r. poz. 1818, zwane dalej:
»rozporzadzeniem MNiISW w spr. dyscyplin”).

3. Postepowania, o ktdérych mowa w ust. 2, niezakonczone do dnia 31 grudnia 2021 r., odpowiednio
umarza sie albo zamyka. Decyzje w tej sprawie niezwtocznie podejmuje Rada Akademicka.

4. Postepowania w sprawie nadania stopnia doktora wszczete po dniu 30 wrzesnia 2019 r. prowadzi
sie na podstawie przepisow ustawy oraz niniejszej procedury, z tym, ze w postepowaniach wszczetych
do dnia 31 grudnia 2020 r. do osiggnie¢, o ktérych mowa w § 3 ust. 1 pkt 3 lit. a) oraz § 17 ust. 1 pkt
2 lit. b, zalicza sie takze artykutu naukowe o ktorych mowa w art. 179 ust. 6 ustawy wprowadzajace;j.

§18

1. W przypadku oséb, ktére rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem akademickim 2019/2020 i
ubiegajg sie o nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych w ustawie, postepowanie w sprawie
nadania stopnia doktora wszczyna po ztozeniu wniosku o wyznaczenie promotora lub promotoréw do
Rady Akademickiej.

2. Promotorem moze by¢ dotychczasowy opiekun naukowy kandydata.

3. Po sporzadzeniu rozprawy doktorskiej i jej akceptacji przez promotora kandydat sklada wniosek o
powofanie Komisji doktorskiej oraz komisji egzaminacyjnych z dyscypliny odpowiadajgcej tematyce
rozprawy doktorskiej, oraz z wybranej przez kandydata dyscypliny dodatkowej. Do wniosku kandydat
dotacza dokumentacje, o ktérej mowa w § 5 ust. 2 pkt 1) do 6) oraz 8) do 9). Efekty uczenia sie w
zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego osdb, o ktorych mowa w ust. 1, sg potwierdzane na
zasadach dotychczasowych. Egzamin doktorski z obcego jezyka nowozytnego jest przeprowadzany w
przypadku, gdy osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora nie posiada certyfikatu
potwierdzajgcego znajomos¢ jezyka obcego na poziomie B2.

4. Do postepowania stosuje sie postanowienia §6 do §12.

5. Od osdb, o ktérych mowa w ust. 1, nie pobiera sie optaty za przeprowadzenie postepowania /
pobiera sie optaty zgodnie z zarzgdzeniem Kanclerza.

Przewodniczgca Senatu

prof. DSW dr hab. Ewa Kurantowicz
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